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Планирование – это одна из функций управления, которая представляет собой процесс выбора целей и путей их достижения.
Прогнозирование – это получение информации о будущем; это предвидение, которое делится на научное и ненаучное (интуитивное, каждодневное и религиозное). Научное предвидение базируется на знаниях закономерностей развития природы, общества и мышления; интуитивное – на так называемом жизненном опыте, связанными с аналогиями, приметами и т.д.; религиозное предвидение ещё называют пророчеством, то есть верой в сверхъестественные силы, предрассудки и прочее.
В настоящее время политика планирования некоторых развитых стран наиболее эффективна, чем политика в России. Таким образом, для более эффективного управления и планирования необходимо проанализировать опыт зарубежных стран. Выделяют три вида стратегий в области стратегического планирования:
1. Стратегия развития территория;
2. Стратегия развития человеческого потенциала;
3. Стратегия развития реальных секторов экономики.
Властью в развитых странах решается множество задач при планировании, например:
1. Формирование оптимального соотношения механизмов рыночного и государственного регулирования развития экономики;
2. Согласование стратегии между хозяйствующими субъектами;
3. Согласование планов граждан и организаций;
4. Обеспечение конкурентоспособности государства на международной арене товаров, работ и услуг.
Анализ и обобщение опыта зарубежных стран в области прогнозирования и планирования социально-экономического развития территорий показывают, что такое базовое содержание стратегического планирования включает определение видения желаемых изменений территории, выбор целей и направлений развития, выявление стратегии, повышающей привлекательность территории для жизни и хозяйственной деятельности населения. 
Цель курсовой работы – изучить зарубежный опыт прогнозирования и планирования в государственной сфере.
Для достижения поставленной цели необходимо решить следующие задачи:
1. рассмотреть понятие и принципы планирования и прогнозирования;
2. определить особенности планирования и прогнозирования в странах с различным государственным устройством;
3. изучить принципы системы планирования и прогнозирования в зарубежных странах;
4. исследовать систему планирования и прогнозирования в Германии;
5. изучить особенности планирования и прогнозирования в США.
Объектом исследования являются зарубежные страны.
Предмет исследования – планирование и прогнозирование в государственной сфере на примере зарубежных стран.
При написании курсовой работы использовались следующие методы исследования: анализ, системный, исторический, абстрактно-логический и др. 
Методологической основой при написании курсовой работы послужили законодательные акты, научные труды, периодические статьи, монографии, учебники и учебные пособия.
Структура работы. Курсовая работа состоит из введения, двух глав, заключения, списка использованных источников.
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Функционирование любой хозяйственного субъекта нельзя представить себе без рационального руководства. 
Чтобы достичь поставленных задач, необходимо оптимально распределить используемые ресурсы. В этом помогает планирование и прогнозирование.
Стабильная результативность экономической деятельности в современных рыночных условиях будет оптимальным в том случае, если будет тщательно проработан план работы. Этот план должен охватывать как финансовую и экономическую сферу, так и социальную сферу государства.
Планирование и прогнозирование является центральным элементом управления государством. Оно охватывает систему принципов, методов, видом и приёмов регулирования рыночного механизма в области использования ограниченных ресурсов [2, c. 12].
План  это документ, который в конечном виде отражает всю систему урегулирования, направленного на достижение итогового требуемого и ожидаемого результата.
Этапы планирования:
 постановка актуальных задач и конкретных целей;
 составление программы действий, то есть выявление рациональных путей и средства их оптимизации; 
 выявление и закрепление источников и средств, необходимых для воплощения поставленных целей; 
 обозначение исполнителей планирования, которые помогут в осуществлении задуманной цели [10, c. 19].
Прежде всего, планирование  это безостановочная операция по установлению или конкретизации целей государства и его структурных подразделений. Также под данный термин могут подходить перечисленные ниже трактовки:
 это программа действий, основанная на детальных расчетах;
 это разработка плана и его координация, которая включает предвидение, обоснование, конкретизацию и описание деятельности на ближайшее будущее и на более далекое время [12, c. 90].
Прогнозирование деятельности представляет собой неотъемлемую функцию управления государством. Общие функции управления непосредственно относятся к прогнозной деятельности, а они служат их основой. Это:
 обоснование цели;
 создание стратегии;
 планирование работы;
 проектирование операций;
 формирование процедуры планирования;
 управление и регулирование планами;
 мотивация плановой деятельности;
 координация планов;
 мониторинг итоговых результатов;
 преобразование планов [14, c. 35].
Для того чтобы более точно представить себе основные черты и суть планирования и прогнозирования существуют определенные принципы. Для сокращения нежелательных результатов планирования и регулирования точной и рациональной работы предприятия необходимо наиболее точно и верно следовать данным принципам.
В свое время французский теоретик Анри Файоль сформулировал 4 основополагающие принципы планирования и прогнозирования. Он основал эти принципы оптимальной программой функционирования. Позже американский ученый Рассел Акофф продемонстрировал еще один базовый принцип планирования – это принцип участия. Принципы с кратким описанием каждого описаны в таблице 1.
Таблица 1
Принципы планирования и прогнозирования по А. Файолю и Р. Акоффа [15, c. 87]
	Наименование принципа
	Краткое описание

	Принцип единства
	План - систематизированный комплекс документации

	Принцип участия
	Все работники организации являются участниками плановой деятельности

	Принцип непрерывности
	Процесс планирования на предприятии постоянный и непрерывный

	Принцип гибкости
	Возможность смены тактики

	Принцип точности
	Опора на конкретные условия деятельности



Стратегическое, долгосрочное планирование и прогнозирование вынуждено ограничиваться определением основных целей и самых общих направлений деятельности, потому что количество достоверной информации о будущем очень невелико, а диапазон и скорость изменений постоянно растут [11, c. 10]. 
Далее перейдем к базовым методам прогнозирования: творческая деятельность; маржинальный (предельный) анализ; метод нормы прибыли; метод дисконтирования денежных потоков; методы оперативно-календарного планирования; метод анализа чувствительности; метод анализа рискованности.
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Основной политикой любого государства является социально-экономическая политика, связанная с распределением и перераспределением жизненных ценностей некоторых участников в пользу других. Основное звено в социально-экономической политике формирует финансовую политику, раскрывает связи в отношении денежной системы страны, государственных доходов и расходов, страхования и т. д. в средствах политики планирования и прогнозирования, обеспечивающая уход и целевое использование средств. Политика планирования и прогнозирования является одним из основных видов экономической политики государства и одним из наиболее активных инструментов регулирования макроэкономических масштабов [16, c. 38].
Компонентами политики планирования и прогнозирования в государстве являются налоговая и инвестиционная политика. Посредством их взаимодействия строится государственная политика (экономика), состояние и развитие экономики. Важнейшими областями политики планирования являются сборные доходы, выполнение бюджетных обязательств, управление дефицитом бюджета и государственным долгом. Следовательно, эффективность всей политики планирования может быть оценена исходя из результативности органов власти в данных направлениях [9, c. 17].
 В качестве критериев эффективности политики планирования используются следующие показатели:
· Уровень сбора бюджетных доходов;
· Уровень исполнения бюджетных обязательств;
· Размер дефицита бюджета и темпы роста государственного долга;
· Объем финансовых ресурсов, направляемых на обслуживание государственного бюджета;
· Динамика и структура ВВП;
· Уровень безработицы;
· Степень выполнения законодательных актов по бюджету;
· Объем валютных резервов, используемых для финансирования бюджетного дефицита и т. д. [13, c. 19].
Государственный бюджет является ведущим звеном в системе планирования. Государственный бюджет является инструментом влияния на развитие экономики, играет важную роль в решении социальных проблем и выравнивании экономического развития регионов страны.
В качестве экономической категории бюджет представляет собой совокупность экономических отношений, которые формируются в связи с формированием, распределением и последующим использованием централизованных денежных средств, предназначенных для реализации функций и полномочий органов государственной власти, и местного самоуправления. Бюджет как экономическая категория имеет определенные особенности, которые отличает его от системы финансовых категорий. К таким особенностям относятся: отношения к частичному перераспределению национального дохода, общественная цель бюджета, проявление властных (императивных) отношений [8, c. 92].
Количественное определение наиболее важных социальных потребностей отражает прогнозный план (закон или бюджетное решение), который выступает в качестве формы проявления общественного характера бюджетных отношений как формы выражения их денежного характера. Это не требует особого доказательства того, что общественные услуги все более необходимы современному обществу и социальным группам. Поэтому для удовлетворения растущих технических и гуманитарных потребностей людей в условиях ограниченности ресурсов необходима продуманная бюджетная политика. Основная регулятивная роль планируемого бюджета, как правило, указана в перераспределении вновь созданной ценности между сферами общественной деятельности, между субъектами Федерации и муниципальными образованиями, между социальными группами граждан с целью удовлетворения социально необходимых потребностей, что по-другому очень сложно обеспечить [7, c. 6].
Бюджет как структурный регулятор доходов и расходов служит механизмом влияния на экономическую основу и общественные отношения в целом, учитывая ее неразрывную связь со всем процессом воспроизводства. В повседневной жизни применение бюджета как макроэкономического регулятора практически реализуется в целенаправленном воздействии бюджетных отношений на формирование необходимых пропорций распределения национального дохода, что действительно позволяет обеспечить гражданам их социальные нужды, является наиболее рациональным для получения жизненно важных государственных услуг, эффективно определять планируемые ресурсы по секторам экономики и территорий. Проявление деятельности бюджета, использование бюджета как инструмента распределения и контроля осуществляется в процессе человеческой деятельности, что отражается в бюджетном механизме, который формируется государством [5, c. 57].
Формой государственного устройства обусловлена структура бюджетной системы. Под формой государственного устройства понимается внутренне строение государства, деление данного государства на составные части, а также система взаимоотношений между данными частями.
На простые (унитарные) и сложные подразделяются страны по форме государственного устройства.
Простое государство представляет собой единое государство, которое состоит из определенных административно-территориальных единиц (областей, округов, краев). Данные государства не имеют в своем составе другие государства или государственные образования.
Сложные государства – это союз или общность самостоятельных территориальных образований, или государств. Федерация, империя, конфедерация относятся к сложным государствам, федерация является самой распространенной формой [4, c. 7].
В развитии государственности сыграл исторически прогрессивную роль унитаризм, который пришел на смену феодальной раздробленности. Унитарная форма представляет собой наиболее распространенную форму государственной организации.
Перечислим основные особенности унитарного государства:
- Во-первых, края, районы, города, области являются структурными единицами унитарного государства. Данные территориальные образования подразделяются на централизованные и децентрализованные. Высокая зависимость регионов от центральной власти осуществляется в центральном государстве, например во Франции и Турции. В современных унитарных государствах существуют административные автономии. Так, например, в Великобританию входят Северная Ирландия и Шотландия, а они являются административными автономиями. Испания включает в себя ряд территориальных автономий. 
- Во-вторых, в унитарных государствах существует единая для всей страны система высших исполнительных, судебных, представительных и контрольных органов [6, c. 80]. 
Федерация, в отличие от унитарного государства, характеризуется следующими чертами.
Во-первых, из штатов, земли, республики, провинции, то есть из разных государственных образований, состоит федерация, данные образования являются субъектами федерации, которые имеют свое административно-территориальное деление.
Во-вторых, предполагается существование федеральных органов и соответствующих органов членов федерации, т. е. двух систем высших органов государственной власти. Федеральные органы осуществляют свои полномочия и функции по всей стране и органы субъектов федерации только на своей территории.
Это различие осуществляется двумя способами: в некоторых странах (Бразилия, Мексика, Канада) фиксируется исключительная компетенция федерального центра и исключительная компетенция субъектов; в других (Россия, Индия, Германия), наряду с исключительной компетенцией, объединенная компетенция центра и регионов также консолидируется.
В унитарных (унифицированных) государствах бюджетная система состоит из двух уровней – государственного бюджета и местных бюджетов (их доходы и расходы не включены в федеральный бюджет, они формируются и используются территориями самостоятельно). В качестве примера можно привести бюджетную систему Великобритании [4, c. 12].
В федеральных государствах бюджетная система – это, как правило, трехуровневая система – государственный бюджет (федеральный бюджет или бюджет центрального правительства), бюджеты членов федерации (штаты в США, земля (земля) – в Германии, провинциях – в Канаде), местных бюджетов. Все уровни бюджета существуют независимо и не включают доходы и расходы в более высокие бюджеты.
Для ранних этапов развития буржуазного государства характерна зависимость государственного бюджета от местных бюджетов. В то же время государственный бюджет часто не имел собственных источников дохода и покрывал свои расходы за счет взносов от отдельных государств (США). С развитием производительных сил усилилось усложнение экономических связей, роль центрального правительства и государственного бюджета, что было особенно заметно после Второй мировой войны в связи с необходимостью глобального обновления основного капитала и структурных трансформации в экономике.

[bookmark: _Toc56072423]1.3 Принципы системы планирования и прогнозирования в зарубежных странах

Важность процесса планирования и прогнозирования и необходимость регулирования предопределены принципами построения системы государственного плана. Парламенты зарубежных стран в своих усилиях по контролю за государственными расходами устанавливают следующие основные принципы системы планирования (баланс, ежегодность, единство, универсальность и специализацию, обязательное вложение бюджета в форме закона и т. д.). Среди источников построения принципов процесса планирования и прогнозирования в зарубежных странах прежде всего необходимо выделить Конституции. Анализируя эту проблему, E.A. Каюров, к основным принципам системы планирования, предусмотренным в Конституциях иностранных государств, включает:
· Баланс;
· Единство;
· Годовые бюджеты;
· Обязательное закрепление бюджета в форме законодательного акта;
· Утверждение бюджета законодательным органом;
·  Обоснованность бюджетных показателей;
· Указание в бюджете только общих показателей государственных доходов и расходов без учета каких-либо других норм;
· Установление целевого использования средств (только в областях, определенных в бюджете);
· Детальное регулирование процесса принятия бюджета;
· Обязательное установление парламентского контроля за исполнением бюджета [3, c. 3].
В Конституции США и бюджетном законодательстве закреплены следующие принципы планирования:
· Прозрачность бюджета;
· Единство бюджета;
· Универсальность бюджета;
· Бюджетная специфика;
· Баланс бюджета;
· Стабильность;
· Ориентация бюджетных расходов на результат;
· Подотчетность.
Среди принципов построения системы планирования наиболее важным является баланс бюджета и является одним из основных конституционных принципов в большинстве зарубежных стран. Принцип сбалансированного бюджета предполагает расчет доходов и расходов [1, c. 44].
В большинстве Конституций зарубежных стран устанавливается требование о целевых расходах государственных средств. Таким образом, в Конституции Японии, статья 83 и 85 гласят: «Право распоряжаться государственными финансами осуществляется на основании решения парламента. Никакие государственные средства не могут быть израсходованы, и никакие государственные денежные обязательства не могут быть приняты, кроме как по решению Парламента». Однако до сих пор, как в теории права, так и в теории финансового (бюджетного) права не существует единой концепции и отсутствует и единая позиция ученых относительно понятия "принципы права и их сущность", в том числе и принципов бюджетного права. Аналогичная позиция разделяется другими авторами. В частности, М.В. Тулупова, которая определяет принцип планирования и прогнозирования как принцип бюджетного права [3, c. 7].
Таким образом, в первой главе курсовой работы были рассмотрены концепции системы планирования и прогнозирования в зарубежных странах. Система планирования представляет собой набор бюджетов различных уровней, которые регулируются нормами права и основаны на экономических отношениях и государственной системе. Структура системы планирования определяется формой государственного устройства. Под формой государственного устройства понимается внутренняя структура государства, разделение государства на его составные части, а также система отношений между этими частями. На простых (унитарных) и сложных странах делятся по форме государственного устройства.
Среди принципов построения системы планирования наиболее важным является баланс бюджета и является одним из основных конституционных принципов в большинстве зарубежных стран. Этот принцип возник в XIX веке и закреплена в конституциях Германии, Португалии, Франции, США, Швейцарии, Польши и даже в решениях Европейского Союза. Принцип сбалансированного бюджета предполагает расчет доходов и расходов.
2
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[bookmark: _Toc56072425]2.1 Планирование и прогнозирование на основе опыта Германии

В последние годы страны ЕС перешли на разработку своего собственного годового бюджетного процесса на основе многолетнего стратегического подхода. Подходы к планированию и прогнозированию являются общими для стран ЕС, при этом осуществляется прогнозная оценка доходов и расходов страны на несколько лет вперед. 
Однако, стоит отметить, что практика, связанная с долгосрочным бюджетным планированием, значительно отличается у стран ЕС. Поскольку подходы к прогнозированию бюджета зависят от различных целей политики и конкретных бюджетных учреждений, на сегодняшний день эти государства не видят смысла пытаться определить лучший способ планирования и прогнозирования для стран Европы.
В данном параграфе описаны основные подходы к долгосрочному планированию и прогнозированию, которые оказались успешными для Германии.
В Германии бюджетный процесс децентрализован, а макроэкономические прогнозы выполняются с привлечением внешних специализированных организаций.
Рассмотрим три применяемых в настоящее время метода, которые, конечно, не исключают друг друга, но в каждой из стран ЕС они часто и по-разному используются:
· [bookmark: _Hlk56070377]1-ый метод – метод краткосрочного экономического анализа. Его суть заключается в изучении годовых, обычно ежемесячных показателей.
· 2-ой метод – является методом «национальных счетов». Сюда входит управление годовой финансовой отчетностью, которая затем «прогнозируется» на текущий и следующий год для подготовки «экономических бюджетов» или среднесрочных прогнозов. Они состоят из прогнозов годовых потоков (часто основанных на экспертной оценке), представленных в национальных счетах, которые считаются согласованными и универсальными.
· 3-ий метод, который связан с именем голландского экономиста Яна Тинбергена, полагается на эконометрическое моделирование устойчивых тенденций, наблюдавшихся в прошлом. Этот метод появился в Нидерландах в 1936 году и применяется для динамического планирования, отличающегося от французского планирования, которое использовалось до конца 60-х годов прошлого века.
· Германия достигла высокого уровня фискальной и бюджетной прозрачности. Налоговое управление осуществляется в соответствии с комплексным, точным и тщательно соблюдаемым сводом законов и нормативных актов. Хотя налоговая система в Германии сильно децентрализована, а органы государственного управления различных уровней обладают значительной автономией, четкое разделение ролей и обязанностей осуществляется в рамках одной правовой базы. Разумные стандарты бюджетирования, учета и отчетности распространяются на все уровни государства, а подготовка долгосрочного бюджета является неотъемлемой частью процесса, тогда как в налогово-бюджетных отчетах отражаются условные обязательства, гарантии, налоговые расходы и участие в капитале.
· Как Конституция, так и «Закон о содействии стабильности и росту» обязывают все уровни государственного управления вести ответственную политику в отношении налогово-бюджетного управления для достижения макроэкономических целевых показателей. 
Если мы рассмотрим систему планирования в Германии из соображений поиска тех механизмов регулирования, которые могут быть реализованы в России, то в первую очередь необходимо обратить внимание на инструменты межбюджетного выравнивания, которые работают очень эффективно. Они основаны на перераспределении доходов от налога на добавленную стоимость в пользу земли, финансовые возможности которой ниже среднего по стране.
Однако применение немецкой системы в российских условиях имеет ряд препятствий.
Во-первых, разница между финансово обеспеченными и скудными регионами в России намного выше, чем разница между более и менее развитыми федеральными землями Германии (например, ВРП Москвы в 2019 году составляла 12,8 трлн. Рублей, ВРП Калининградской области – 0, 3 трлн. руб., а ВРП последней Алтайской республики – 0,04 трлн. рублей). Во-вторых, налоговые системы стран, которые являются основными источниками формирования статей доходов бюджетов, значительно отличаются друг от друга.
В Германии роль прямых налогов, составляющих около 2/3 федерального бюджета, высока, в России их роль незначительна, что нельзя сказать о косвенных налогах. 
В Германии НДС является ключевым инструментом в процессе горизонтального выравнивания, тогда как в России объем его доходов недостаточен для реализации этой политики (в Германии НДС занимает 36% федерального бюджета, в России – 26%, предоставлено что доходная часть бюджета Германии в 2019 году составила 1,5 триллиона долларов, а в России – 0,03 триллиона долларов).
Именно специфика распределения налогов между уровнями бюджетной системы РФ препятствует передаче зарубежного опыта российским реалиям. Изменение структуры формирования доходов бюджета возможно только в случае кардинальной реструктуризации экономики, реализуются крупные инвестиционные проекты для развития отраслей экономики с высоким мультипликаторным эффектом и отказа от сосредоточения на товарных рынках.
Если все это не будет реализовано, единственным возможным вариантом адаптации программы межбюджетного выравнивания по примеру Федеративной Республики Германии может быть использование налога на добычу полезных ископаемых вместо НДС, который в настоящее время составляет значительную часть федерального бюджета Российской Федерации и его перераспределение между регионами могут положительно повлиять на стимулирование развития их экономики. Следует отметить и структуру расходов федерального бюджета Российской Федерации, на основании которых можно сделать вывод о том, что бюджетная система Российской Федерации не ставит перед собой цели повышения уровня социального обеспечения, а также развитие регионов.
Таким образом, социальная политика составляет чуть более 20% бюджета, тогда как в Германии эта статья составляет почти 50% для межбюджетных трансфертов и составляет лишь 4,6% (рисунок 1).

Рис. 1. Сравнение структуры расходов федеральных бюджетов РФ и Германии [17, 18]
 Кроме того, из позитивного опыта страны с самой мощной экономикой в Европе можно выделить систему дифференциации регионов по уровню социально-экономического развития, что в 90-е годы в очень короткий период способствовало сокращение «финансового разрыва» между бюджетами восточных и западных земель, из-за чего невозможно обеспечить соблюдение политики горизонтального выравнивания. С аналогичной проблемой на данный момент стоит российская бюджетная система. И опыт разделения предметов в соответствии с их уровнем финансовой безопасности с целью создания индивидуальных программ выравнивания, в которых более отсталые регионы могут сохранить больший процент налоговых поступлений, может помочь России. Правда, есть еще одна трудность перед лицом высокой степени коррупции и отсутствия независимости субъектов Российской Федерации.
Разумеется, система планирования в Германии не должна рассматриваться как идеальная модель для подражания, поскольку она также имеет свои проблемы. Например, многие восточные земли не отличаются высокой эффективностью и дисциплиной, в результате чего значительная часть выделенных бюджетных средств расходуется не на развитие инфраструктуры, а на финансирование работы бюрократии и погашение старых долгов, что повышает проблема эффективности целевого планирования средств. Кроме того, система межбюджетного выравнивания, которая является весьма эффективной с экономической точки зрения, поднимает проблемы социального недовольства, которые исходят от стран-доноров, которые не хотят терпеть тот факт, что им приходится вести другие регионы за свой счет.

[bookmark: _Toc56072426]2.2 Особенности планирования и прогнозирования в США

Широкое развитие регионального и отраслевого прогнозирования наблюдается в США, оно позволяет уточнить и оптимизировать общегосударственные прогнозы и программы по регулированию национальным производством.
Прогнозирование в США считается одной из важнейших форм регулирования экономики. Подчеркивая важность прогнозирования, американский экономист О. Моргенштерн отмечал, что экономическая теория во всех ее видах в конечном итоге предназначена для построения прогнозов. На современном этапе большое внимание уделяется обеспечению надежного прогнозирования, позволяющего лучше видеть завтрашний день и принимать обоснованные решения. Поэтому прогнозированием занимаются во многих университетах и институтах США. В современное время прогнозирование ассимилировало и широко использует последние достижения экономической теории, экономико-математические методы и электронно-вычислительную технику.
Большинство макроэкономических прогнозов разрабатывается с помощью пяти главных методов. К ним относятся: методы экспертных оценок, экономических индикаторов, модели динамических рядов, эконометрическое моделирование, модель «затраты – выпуск».
В США выделяются три уровня организации прогнозных исследований: прогнозирование в системе государственного регулирования; внутрифирменное прогнозирование; коммерческое прогнозирование. На уровне государственного регулирования выделяют два основных вида государственных подразделений: федеральные и штатов.
Главные прогнозные разработки федерального правительства на макроэкономическом уровне сосредоточены в трех организациях: Совет экономических консультантов, Совет управляющих федеральной резервной системы и Административно-бюджетном управлении (АБУ). Для выработки экономической политики правительства был создан специальный орган – Совет экономических консультантов.
Для США характерно стратегическое планирование, суть которого состоит в выборе главных приоритетов развития национальной экономики, ведущую роль, в реализации которых играет бюджет. 
В США бюджетный год заканчивается 30 сентября. Таким образом, 30 сентября 2020 года закончился 2020-й бюджетный год. Минфин США делал отчет об исполнении бюджета, рассмотрим его подробнее (Таблица 2).
Активы за год выросли с 3,2 до 3,4 трлн. долларов. Обязательства увеличились с 21,5 до 22,7 трлн. долларов. Чистые активы правительства США отрицательные. Бюджетный профицит составляет 19,3 трлн. долларов. Согласно российскому и американскому законодательству, организация с отрицательными чистыми активами подлежит ликвидации. Однако правительство США не является организацией и поэтому не будет ликвидировано.
Таблица 2
Структура активов и обязательств США за 2019-2020 гг.,$ [19]
	Показатели
	2019
	2020
	Абсолютное отклонение
	Темп Роста, %

	Активы

	Денежные средства, прочие денежные активы
	464,6
	305,1
	159,5
	52,3

	Кредиторская задолженность
	1277,6
	1216,0
	61,6
	5,1

	Производственные запасы
	314,3
	320,6
	6,3
	2,0

	Оборудование
	979,5
	925,3
	54,2
	5,9

	Другие
	434,5
	494,2
	59,7
	12,1

	Всего активов
	3470,5
	3261,2
	209,3
	6,4

	Обязательства

	Федеральный долг, принадлежащий государству
	14221,1
	13172,5
	1048,6
	8,0

	Расходы на ветеранов федеральной службы
	7209,4
	6772,4
	437,0
	6,5

	Прочие
	1332,4
	1559,9
	227,5
	14,6

	Всего обязательств
	22762,9
	21504,8
	1258,1
	5,9

	Чистый доход
	19292,4
	18243,6
	1048,8
	5,7



Можно отметить тот факт, что в течение года потери в балансе увеличились на 1,05 трлн. долларов. Это означает, что из-за посредственной экономической и бюджетной политики США потеряли 1 трлн. долларов.
Кроме того, на 0,5 трлн. долларов, обязательства перед государственными служащими (пенсии). Это будущие обязательства перед нынешними государственными служащими. Они будут финансироваться за счет будущих налогов.
Активы также выросли, но ненамного. Увеличение кредитов – 1,27 трлн. долларов. Из этой суммы 1 трлн. долларов – это образовательные кредиты. В США кредиты для высшего образования предоставляются правительством, а не банками. Студенты не возвращают кредиты. Ставка сбора по этим кредитам составляет всего 50%.
1 трлн. долл. США являются основными средствами правительства (после вычета амортизации). Это дороги, военные корабли, танки, здание Конгресса и Белый дом и т. Д. Дефицит бюджета не включает изменение стоимости будущих правительственных обязательств.
Дефицит бюджета в 2020 году составил 587 миллиардов долларов, а чистая операционная стоимость (чистая операционная стоимость) – минус 1,047 триллиона долларов. Чистая разница между доходами и расходами удвоилась с 2019 года с минус 514 до минус 1047 миллиардов долларов. Если учесть, что все доходы бюджета США – 3,3 трлн. долларов, то 1,05 трлн, то это 30 %.
Таким образом, во второй главе курсовой работы была сделана оценка развития системы планирования в странах с различными государственными структурами.
Выявлены проблемы развития системы планирования и прогнозирования в Германии и США.
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Необходимостью и требованием федеральными властями является рʹазработка стрʹатегическиʹх планов рʹазвития субъеʹктов. Даннʹая необходʹимость опреʹделяется потребʹностями саʹмых субъектоʹв. 
Рассмотрʹим некоторʹые аспекты дʹля осущестʹвления эффеʹктивного стрʹатегическоʹго планироʹвания:
1. Обязательное взаимодействие всех уровней властей при разработке стратегических планов, а также учет их приоритетных направлений для развития;
1. Участие руʹководства круʹпнейших преʹдприятий, которʹые работают нʹа территорʹиях государств, в разработʹке планов и прогнозов.
Разработка стрʹатегическоʹго плана яʹвляется обʹщественным и коʹммуникативʹным процессоʹм. Для эффеʹктивной разрʹаботки необʹходимо приʹвлекать все субъеʹкты, находʹящиеся в сʹистеме, учʹитывать их позʹицию и приʹнимать к обсуʹждению приорʹитеты и цеʹли развитиʹя. Поэтому стрʹатегическое пʹланирование не проʹходит тольʹко на федерʹальном уроʹвне, оно зʹатрагивает все Мʹинистерствʹа и ведомстʹва. 
Первой пробʹлемой при пʹланированиʹи выступает пробʹлема согласоʹвания стратеʹгий. Это соʹгласование, кʹак и региоʹнальных стрʹатегий, таʹк и корпорʹативных и отрʹаслевых. 
При планироʹвании можно вʹыделить двʹа стиля прʹи согласовʹании стратеʹгий:
1. Лоббирование;
1. Активное обосʹнование и взʹаимодействʹие с субъеʹктами, которʹые берут во внимание прежде всеʹго цели и прʹиоритеты планирования.
При написаʹнии курсовоʹй работы нʹам удалось рʹассмотреть теоретʹические основы пʹланированиʹя и прогнозирования на государственном уровне, провестʹи анализ уроʹвня социалʹьно-экономʹического рʹазвития круʹпнейших стрʹан, а также проʹанализировʹать их работу в обʹласти пʹланированиʹя и прогнозирования.
Подводя итоʹг, можно отʹметить, что:
1. Единая систеʹма пʹланированиʹя должна соʹгласовыватʹь цели, заʹдачи и приорʹитеты на всеʹх уровнях;
2. Временная обʹласть для планироʹвания и прогнозирования состʹавляет от 5 до 1ʹ2 лет.
Среди принципов построения системы планирования наиболее важным является баланс бюджета и является одним из основных конституционных принципов в большинстве зарубежных стран. Этот принцип возник в XIX веке и закреплена в конституциях Германии, Португалии, Франции, США, Швейцарии, Польши и даже в решениях Европейского Союза. Принцип сбалансированного бюджета предполагает расчет доходов и расходов.
Во второй главе курсовой работы была сделана оценка развития системы планирования в странах с различными государственными структурами. Проанализирована структура доходов и расходов бюджета США. Выявлены проблемы развития системы планирования и прогнозирования Германии.
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